Science

1999
2000

Stammzel-l geset z

St ZG

2001

Die Zeit

Haber mas

Toti potent

Zygot e

cel |—s—



48 C

somatic cel |l

nucl ear rt,r aSnCsNfTe

Pl uripotent
cel |—s—

ES therapeutic cloning
cell s EG@ell s

reproductive
Adul t cloning
Stem cet+l s

1998 DrThomson

Dr .
Gear har't

in vitrnolfiesati on,
| VF

bl astocysts

Par ki mgglarsease

I VF therapeutic cloning
embryoni c stem <cell s
ES
fetus
germ cel l s
embryonic germ cell s

EG



19752

1993 2

14

Obj ekt for mel

| mmanuel K a

25

14

8

nt

49

1991
Embryonenschut zgeset

Deutsche Forschung
gemei nschaft
19993 19



50 C

Bundestag

Teil bericht Stammzel |l for s
20021 30

20024 25

Stammzel-$tg£2Get z
20015 3
14

Bundesr a2z 020

(Nati orealharkr at)

Bundestag 1. 2002 1
Enqguet e

Kommi s Rieamt und Et hi k der
modernen Medi zin 2 .

200111 29



51

5. Ol iver
Bist | e
Robert
Koelhnstitut
PauHhr l-iloBtitute
6 .
7.
Pragmati smus
8 .
1.
2 Stammzel-Sg&g&et z
Ent wur f eines Geset ze:
3. Sicherstellung des Embryon
i m Zusammenhang mi t Einf
Verwendung menschlicher el

Stazed | en



52 C

1.
2.
3.
2.
3.
1.
4
pluripotente
Stammzell en

St ammzel |

Linien

b)

20021

Embryonenschut zgest z



53

Robertl Ksthtut/
PawBhrl-l obBtitut
Robert- Koch
I nstituEhPBUDBt I tut



54



2003

John D. Gearhart, “ The Potentia
of Stem Cell Research for Tissue and
Organ Regeneration”, Bundesmi-
nisterium fur Bildung und Forschung
(Hrsg.), Humane Stammzdlen, Stuggart,

55

2001, S. 8.

Gero von Randow, “ Das Jahr der
Biopalitik ”, DIE ZEIT, 01/2001
Jurgen Habermas, “ Die Zukunft der
menschlichen Natur — Auf dem Weg
zu einer liberlen Eugenik?”, Frankfurt
am Main, 2001. Auf schiefer Ebene,
Vor der Bundestagsdebatte: Ein
Gespréch mit Jirgen Habermas tiber
Gefahren der Gentechnik und neue
Menschenbilder,
http://www.zeit.de/2002/05/K ultur/pr
int 200205 habermasint..html

1-

58
James Thomson, et al,
“ Embryonic stem cell lines derived
from human blastocysts’, Science, 282
1145-1147, Nov. 6, 1998; Department
of Hedth, Sem Cdl Research: Medical
Progress with Responsibilities, London
2000, pp.17-31; John D. Gearhart, supra
note 1; National Bioethics Advisory
Commission, Ethical Issues in Human
Sem Cdl Research, Vadl |. (Rochville,
Maryland: September, 1999), pp. 7-27.
Department of Health, Stem Cell
Research: Medical Progresswith
Responsihilities, London, 2000, p. 29.



Vgl. BVerfGE 39, 1 (37)
Vgl. BVerfGE 39, 1 (41)
Vgl. BVerfGE 88, 203 (251)

1997 12

Detlev von Bilow,
“V erantwortete Wissenschaft-
rechtliche und ethische Grnezen’,
Bundesministerium fur Bildung
und Forschung (Hrsg.), Humane
Stammzdllen, 2001, Stuttgart, S.
42; Robert Spaemann, Gezeugt,
nicht gemacht, DIE ZEIT 04/2001,
ders., Wann ein Menschenleben
beginnt, halen Gesetze nicht zu
bestimmen, Frankfurter Allgemeine
Zeitung, 21.03.2001, Nr. 68/ Seite
65. Robert Spaemann
Kathrin Braun,

Menschenwiirde und Biomedizin-
Zum philosophischen Diskursder
Bioethik, Frankfurt am Main, 2000,
S. 135-145.

“Reinhard Merkd, Rechte
fir Embryonen?’, DIE ZEIT, 05/2001,

Ekaterini Iliadou,
Forschungsfreiheit und
Embryonenschutz. Eine
verfassungs-und europarechtliche
Untersuchung der Forschung an

Embryonen, Berlin, 1999, S. 121ff.
Otfried Hoffe, Immanuel
Kant, 4. Aufl., MUnchen, 1996, S.
185.
BVerfGE 45, 187 (228). Pieroth/
Schlink, Grundrechte, 14. Aufl.,
Heidelberg, 1998, Rn. 349ff.

W. Brugger, Liberalismus,
Pluralismuns, Kommunitarismus,
Baden-Baden, 1999, S. 381-410.
Christoph
Enders, DieMenschenwiirdeinder
Verfassungsordnung, Tabingen, 1997.

http://www.jura.uni-sh.de/BGBI/
TEIL1/1990/19902746.1.HTML,
2001-06-19

Detlev von Bulow

,aa0., S 44f.

8 6 Abs.1 EschG:
Wer kunstlich bewirkt, daf3 ein
menschlicher Embryo rnit der
gleichen Erbinformation wie ein
anderer Embryo, ein Foetus, en
Mensch oder ein Verstorbener
entsteht, wird mit Freihetsstrafe
bis zu funf Jahren oder mit
Geldstrafe bestraft.

§ 2 Abs. 2 EschG:Ebenso
wird bestraft, wer zu einem anderen



Zweck als der Herbeifiihrung einer
Schwangerschaft bewirkt, dal3 sich
anmensthlicher Emloryo extrekorpord
weiterentwickelt.

Jochen Taupitz, “ Import mansdhlicher
embryonder Stammzellen-Export
der Mord?”, DIE ZEIT 28/2001,

Nationaer Ethikrat

DieZeit

“ Ein Importverbot ware
verfassungswidrig”, DIE ZEIT,
26/2001 Matthias Herdegen,
Die Menschenwirde im Fluf3 des
bioethischen Diskurs, JZ, 2001,
773 (776).

“ Mediziner wollen die PID in
Deutschland”, SPIEGEL ONLINE,
2001, http://www.spiegd .de/palitik/
deutschland/0,1518,140659,00.htm,

“Naham britischen
Vatld-En Gegoréch mit cem Pariser
Gynakologen René Frydman tber
die neue franztsische Biopolitik™,

DIE ZEIT, 22/2001
DFG-Stellungnahme zum

57

Podeamkras” Humeneambryorde
Stammzdllen’, http://www.dfg.de/
aktudl/download/eszell d.html,
2001-06-19
http://mww.dfg.defaktudl/stel lungna
hmen/empfehlungen stammz ellen
03 05 01.pdf, 2001/6/19
http://www.national erethikrat.de/

presse.htm.
http://www.bundestag.de/gremien/

medi/2zwischen.pdf.

BT-Drucksache 14/8394,
http://dip.bundestag.de/btd/14/083
/14083%4.

EvaA.Richter, “ Die Tur
steht einen Spalt offen’, Deutsches
Atzteshlatt, Heft 18, 2002, S. A-1204.
Jochen Taupitz, “Import
embryonaler Stammzdlen”, ZRP,
2002, S. 111-115. BT-Drucksache
14/8394

“Interview Mit Slammzdllenforscher
Brus t I', ehttp://www.spiegel.
de/politik/deutschland/0,1518,179
951,00.html

“ Pragmatismus statt Mora ”,
http://www.zeit.de/2002/06/\Wissen/
print 200206 stammkomm.html.

19-23



